ROZDZIAEL IV
Program polityki historycznej

W tym miejscu postawi¢ nalezy pytanie, jakie znaczenie maja badania
archeologiczne w Inowroctawiu dla polskiej polityki historycznej. Historia
Inowroctawia nieodlgcznie wigze si¢ z historig Polski, ale czy Inowroctaw
jako osrodek wtadzy politycznej odegrat az tak kluczowa rolg, aby byt bez-
posrednio elementem tozsamosci ogdlnopolskiej, a nie jedynie regionalnej,
wpisujac si¢ dopiero poprzez ten region w szersza tozsamos¢ narodowg?
Porownujac stolice Kujaw do innych miast takich, jak Krakéw, Poznan czy
Warszawa, wydawac by si¢ moglo, ze owszem Inowroctaw byt jedng z pias-
towskich stolic, ale do$¢ szybko — jeszcze w sSredniowieczu — zostal
zdystansowany, stajac si¢ $redniej wielkosci miastem, o raczej posrednim
znaczeniu dla polityki Polski.

Zanim przejdziemy do odpowiedzi na zawarte w tytule pytanie, warto
zwrdci¢ uwage na podejscie do badan archeologicznych w Inowroctawiu
w okresie po II wojnie §wiatowej, a moze ono niejednego czytelnika zas-
koczy¢. Chodzi o pracg z 1954 r. Wiestawa Posadzego i Jerzego Frycza pt.
,»Studium historyczno — urbanistyczne do planu zagospodarowania przes-
trzennego miasta Inowroctawia”, ktorej maszynopis przechowywany jest
w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy, Oddzial w Inowroctawiu™. Praca
sktada si¢ z dwoch czesci okreslonych przez W. Posadzego potowami,
pierwsza napisana przez W. Posadzego odnosi si¢ do 6wczesnych ustalen his-
torykow 1 archeologow poruszajac temat uktadu przestrzennego Inowro-
ctawia. W drugiej czesci pracy (potowie), autorstwa J. Frycza, zwarto m.in.
wytyczne, jakimi powinni kierowac si¢ urbanisci projektujac centrum Ino-
wroctawia (s. 16-17—s. 18-19 wg numeracji ogolnej). Obie cz¢sci pozostajg ze
soba w $cistym zwigzku”. Widaé jak ustalenia archeologdw na temat wygladu
dawnego Inowroctawia przektadajg si¢ na sformulowane przez Jerzego Frycza
postulaty co do uksztalttowania wspolczesnego miasta.

**Patrz przypis 259.

**Mimo okreslonej przez W. Posadzego kolejnosci powstawania czesci studium (Ibid., s. 2 —s.
26 wg numeracji ogolnej) zostaty one ze soba potaczone odwrotnie — tekst J. Frycza poprzedza
polowe opracowania przygotowana przez W. Posadzego.
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Stwierdzit on, iz pozadana jest rekonstrukcja w obrebie obszaru zabytkowego,
tzn. osiedla lokacyjnego w obregbie dawnych muréw miejskich i przylegtego
do nich pasa watow, fos oraz sieci ulicznej. Wyburzone w wyniku wojny bloki
przy Rynku i ul. Rokossowskiego (ul. Krolowej Jadwigi), obecnie puste place,
winny by¢ powtornie zabudowane. Wskazana jest dwukondygnacyjna
zabudowa Rynku. Dla uczytelnienia pierwotnego zalozenia przestrzennego
miasta koniecznym jest uwydatnienie jego obwodu przez oczyszczenie z poz-
niejszych zabudowan oraz zapehienie nisko i wysoko-pienng zielenig — pasa
$redniowiecznych obwarowan o szerokosci okoto 45 m. Postulat ten powinien
byc bezwzgl@dme zrealizowany przynajmniej od strony wschodniej, poiud-
niowej 1 czg¢sciowo zachodniej miasta, gdzie nie ma zabudowy lub nie
wystepuje ona w formie tak zwartej, jak po stronie péinocnej. Nalezy takze
zrekonstruowa¢ dawng lini¢ skarpy od strony potudniowo-wschodnie;.
Bardzo niekorzystnym elementem jest, w ocenie autora, §wieza lokalizacja
w tym miejscu kopalni. W wypadku, gdyby nie mozna jej umiesci¢ gdzie
indziej, nalezatoby wykroi¢ z jej terenu pas zieleni przy skarpie. Istniejace
fragmenty muru nalezy zrekonstruowac. Przy projektowaniu obwodowego
pasa zieleni, zaleznie od ewentualnych potrzeb urbanistyczno-planistycznych,
linia dawnego muru moglaby by¢ zaznaczona przez podwyzszenie istnie-
jacych zapewne na znacznych odcinkach fundamentéw. W przypadku, gdyby
przyszty rozwoj gospodarczy miasta 1 wzgledy urbanistyczne wyznaczaty
specjalng rolg rynkowi, mozna by ewentualnie w planie perspektywicznym
rozwazy¢ kwesti¢ rekonstrukcji pierwotnego kwadratowego rynku, oczywis-
cie po zamortyzowaniu budynkow wchodzacych w sktad dwoch blokow, kto-
rymi zostal on zabudowany. Ponadto autor wezesniej (s. 14 —s. 16 wg nume-
racji ogdlnej) podkreslit, iz dwukondygnacyjng zabudowe rynku szpeci kilka
kamienic 3-14-ro kondygnacyjnych.

Ten niezwykty projekt sformulowany przez cenionego polskiego
konserwatora, zakladal przywrocenie zabytkowego charakteru dawnemu
sredniowiecznemu centrum Inowroctawia. Chciano odbudowaé czesciowo
mury obronne, wyburzy¢ zabudowe na $redniowiecznym rynku i w pasie
dawnych umocnien, stworzy¢ pas zieleni przypominajacy krakowskie czy
chetlminskie planty na dawnych fortyfikacjach. W tym czasie ustalenia co do
wielko$ci rynku 1 przebiegu muréw obronnych zostaly po raz pierwszy
opisane wiasnie w ww. opracowaniu. Jednoczesnie wigc dokonywano rekon-
strukcji 1 na tej podstawie formutowano postulaty dotyczace odtworzenia
$redniowiecznego centrum miasta. Nie dokonano jeszcze ustalen dotyczacych
poszczegdlnych budowli, takich jak koscidt franciszkanow, fara czy zamek.
Prawdopodobnie, dlatego zabrakto postulatow dotyczacych poszczegdlnych
zabytkow. Nie jest tajemnica, 1z wiele zabytkdw, w tym koscioldw, zostato
w poczatkach PRL odbudowanych, czesto w postaci nie takiej, jak przed
wojna, ale jak wygladaly wczesniej o kilka wiekéw (np. katedry w Gnieznie
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i1 Poznaniu, czy kosciot §w. Jana w Warszawie, ale tez kolegiata w Nowym Sa-
czu). Byly to czasy, gdy na stanowisku generalnego konserwatora zabytkdéw
zasiadat Jan Zachwatowicz. Odbudowano wtedy setki, jesli nie tysigce, zruj-
nowanych przez dziatania wojenne zabytkowych obiektdw, z ktdrych w zbio-
rowej pamigci Polakow zapisala si¢ przede wszystkim warszawska Stardwka.
Przyjecie analogicznego planu do miasta takiego, jak Inowroctaw nie moglo
by¢ przypadkowe.

Jaki cel przyswiecat 6wczesnym wtadzom Polski, iz mialy one zamiar
szczegolnie wyrdzni¢ Inowroctaw, o czym $wiadczy zlecenie przygotowania
takiego opracowania. Znaczenie mogto mie¢ przede wszystkim jedno
wydarzenie — proces polsko-krzyzacki przed trybunatem papieskim o Pomo-
rze Gdanskie z lat 1320-1321. Problem w tym, Ze rozumienie wyroku po roku
1954 zmienito sie i to do$¢ znacznie™. Od poczatku lat siedemdziesiatych XX
wieku jest oczywiste, iz proces inowroctawski z lat 1320-1321, a pdzniej
warszawski z roku 1339, nie mialy charakteru cywilnego, ale karny. Celem
procesu inowroctawskiego nie bylo zatem udowodnienie wtasnosci, czyli
swego dominium przez Polske co do Pomorza Gdanskiego, ani tez papiez nie
rozstrzygal sporu terytorialnego miedzy Polska 1 Zakonem. Nie oznacza to, iz
wydanie wyroku w Inowroctawiu miato mniejsze znaczenie, niz pierwotnie
mu przypisywano, poniewaz papiez nie rozstrzygal sprawy Pomorza
Gdanskiego w sposob definitywny, jak wczesniej przyjmowano. Przeciwnie,
moim zdaniem™’, sprawa Pomorza Gdanskiego byta tylko narzedziem w celu
uzyskania korony przez Lokietka, przedstawiciela rodzimej dynastii Piastow.
Oznacza to, ze bez procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321 Polska nie
bylaby bytem samodzielnym, ale czescia wigkszej monarchii, czy to czeskiej,
czy niemieckiej. Inaczej mowiac, proces z lat 1320 — 1321 umozliwit Polsce
samodzielne zjednoczenie bez udziatu obcych mocarstw.

Wskazuje na to zwigzek dwoch bull papieskich dotyczacych rozstrzyg-
nigcia konfliktu o Pomorze Gdanskie, jak 1 zezwalajacych na koronacje Lo-
kietka, ktory dostrzezono juz w starszej literaturze™. W bulli z datg 20 sierpnia
1320 r. papiez dal oficjalng odpowiedZ na suplike polska o zezwolenie na
koronacj¢ Lokietka. W konicowym ustepie papiez uznal za wielce doniosty
fakt koronacji dla panstwa polskiego i Kosciota, ktéremu przyniostaby ona
takze korzysci. Liczac si¢ jednak z protestem wniesionym w kurii przez
postow kréla czeskiego, iz ,,temu krolowi prawa w tymze krolestwie polskim
przystuguja”, dal papiez swe przyzwolenie na koronacj¢ ujete bardzo
ostroznie w stowach: ,Pragnac kazdemu zachowaé jego prawa, prze-
widzieli$my, ze od tego rodzaju promocji, o ktérg si¢ prosi, na razie nalezy si¢
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A. Wojtkowski, Procesy polsko-krzyzackie przed procesem z lat 1320-1321, Olsztyn 1972.
S.Koc, Zjednoczenie Krélestwa Polskiego..., s. 391-393.

S. Zajaczkowski, Polska a Zakon KrzyZackiw ostatnich latach Wladystawa Lokietka, Lwow
1929,s.13.
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wstrzymac, nie zamierzajac przez to prawa waszego 1 innych proszacych
poprzednio wymienionych (kréla czeskiego) przesadzaé, abyscie nie mogli
tego prawa tak uzy¢, jak i kiedy wyda si¢ to wam odpowiednie, byleby niczyje
prawa nie byly naruszone”. W dwdch dodatkowych listach papieskich wy-
stanych przez kuri¢ razem z powyzsza bulla nieco wyraZniej wystgpuje
przyzwolenie papieskie na koronacje. Pierwszy z nich kierowany do Lokietka
powoluje si¢ na drugi z listow skierowany do arcybiskupa i biskupow polskich.
W tym zas liscie, papiez interpretuje bulle z 20 sierpnia 1319 r. jako zgode na
koronacje ksiecia krakowskiego™. Podkre$li¢ jednak nalezy, ze powyzsze
listy byly tajne™. Zupetnie inaczej byto natomiast w sprawie pomorskiej,
gdzie papiez nie tylko utatwil Polsce uzyskanie korzystnego wyroku przez
wyznaczenie sedziow Polakdw, ale rOwnoczesnie zajat wobec Krzyzakow sta-
nowisko wyraznie nieprzychylne, odmawiajac im prawa merytorycznej ape-
lacji od wyroku i1 zawieszajac moc wszystkich przywilejow, ktére Zakon
posiadat i przy pomocy ktérych méglby sie bronié¢ w procesie™'. Bylo to roz-
strzygnigcie wstepne w procesie inowroctawskim dotyczace tzw. legitimus
accusator, przyznajace legitymacje Lokietkowi do wystgpowania w cha-
rakterze oskarzyciela o zbrodni¢ popelniong na obszarze ksigestwa po-
morskiego™

Wydanie wyroku o zwrocie posiadania Pomorza Gdanskiego, dodat-
kowo zasadzenie sumy odszkodowania za utracone dochody z tej ziemi, mimo
iz nie byto rozstrzygnieciem cywilnym, stawiato pod znakiem zapytania pra-
wa Zakonu do niej. Zanim bowiem Zakon mialby mozliwo$¢ udowodnic¢
w ewentualnym procesie toczgcym si¢ rei vendicatione (a niewatpliwie w tej
sytuacji musiatby wszcza¢ taka procedure™), konieczne byto przywrdcenie
pokoju przez wydanie Pomorza Lokietkowi, lub innemu wtadcy, sprawuja-
cemu aktualnie wladz¢ w Polsce. O ile Lokietek nie miat mozliwosci
wyegzekwowania wyroku inowroctawskiego przywracajacego Polsce
posiadanie Pomorza, o tyle krol czeski takg mozliwos¢ miat. Ponadto w ewen-
tualnym procesie cywilnym znaczenie miata przede wszystkim wola papieza,
ktory dotad nie uznat praw Zakonu do Pomorza Gdanskiego. Papiez miat
nawet mozliwos¢ uznania za niewazne przywilejow Zakonu, a watpi¢ nalezy,
zeby krol czeski, gdyby opanowat Polske, dzialal wowczas w obronie praw
Zakonu do Pomorza. Paplez podkopal zatem podstawy prawne przywilejow,
jakimi Zakon starat s1¢; zabezpieczy¢ p0s1adanle przez siebie Pomorza
przeciwko przeciez nie stabej Polsce, ale jej sgsiadom, przede wszystkim
Marchii Brandenburskiej, jak rowniez zainteresowanemu zawsze tymi

*E. Dtugopolski, Wiadystaw Lokietek na tle swoich czaséw, Wroctaw 1951, s. 194-196.
*bid., s. 195.

*'S. Zajaczkowski, op. cit., s. 16.

*2A. Wojtkowski, op. cit., s. 93-94.

SIbid. s. 70,

-140-



ziemiami cesarzowi czy krolowi Czech. Jednoczesnie nie zamykat oficjalnie
Janowi drogi do korony polskiej tak, aby Zakon nie mogt broni¢ przed nim
swoich praw do posiadania Pomorza Gdanskiego, gdyby ten uzyskat wladze
w Polsce. Obie bulle tak w sprawie polskiej korony, jak i Pomorza mialy wigc
na celu oddzialywanie na Zakon, ktory wczesniej juz zdazyt poprze¢ krdla
czeskiego w jego roszczeniach co do Polski. W ten sposob papiez rozbijat
sojusz na razie jedynie dyplomatyczny Krzyzakéw z Czechami, ktory tatwo
mogl si¢ przerodzi¢ w ich wspdlne wystgpienie zbrojne przeciwko Lo-
kietkowi. Papiez nie mial bowiem zadnego interesu w popieraniu krdla
czeskiego w jego staraniach o uzyskanie wtadzy w Polsce, a wrecz przeciwnie
Jan czeski nalezat do zwalczanego przez niego obozu™'. Gdyby jednak Zakon
nie miat obaw co do tego, ze krdl czeski opanowujac Polske, nie zabierze dla
siebie lub nie odda Marchii Gdanska, sama bulla w sprawie korony dla
Lokietka wywota¢ mogla wspdlng interwencje Czech i Zakonu, co dla papieza
oznaczaloby jeszcze wigksze umocnienie kréla czeskiego i popieranego przez
niego Ludwika Bawarskiego™

Zakon obawiajac si¢ wzmocnienia wladzy krolewskiej w Polsce, co
moglo zaowocowaé egzekucja zasadzonego zwrotu posiadania Pomorza,
wolat na tronie stabego Lokietka niz ktoregos z wielkich monarchéw
europejskich. Lokietek zyskat w ten sposdb mozliwos¢ ingerencji w sprawy
Slaska, Pomorza Zachodniego i Marchii, co chciat tez wykorzysta¢ papiez
w swojej polityce wzgledem Niemiec. Dzialania Lokietka nie zawsze byly
zgodne z polityka kurii. Generalnie dazyt przy pomocy ksigzat pomorskich
1 $laskich, a nawet positkéw litewskich, do zajecia Nowej Marchii, ktora od-
dzielala Pomorze od Slaska, a glownie skupiat sie na sprawach polskich.
Konieczno$¢ liczenia si¢ z papiezem ze wzgledu na Zakon ostabiata mozli-
wosci dziatania Lokietka i zmusito go to do zawarcia sojuszu z ksigzgtami
gltogowskimi o charakterze antyniemieckim po ich oddaniu si¢ pod opieke
papieska. Zrodzito to konflikt Lokietka z cesarzem i uniemozliwilo
ewentualne porozumienie co do Nowej Marchii, ktdra militarnie juz byta opa-
nowana przez ksigzat pomorskich wspartych w koncowej fazie wojny przez
krola polskiego. Cesarz przeciwko polityce Lokietka wystawil krola czeskiego
Jana Luksemburczyka — obu wtadcom niewatpliwie w dziataniu dopomogt
hotd lenny Henryka VI, ksigecia wroctawskiego, wobec cesarza z 1324 r.
Henryk chciat zabezpieczy¢ dziedziczenie swoich cérek wobec roszczen
swojego brata Bolestawa brzesko-legnickiego blisko sprzymierzonego z t.o-
kietkiem, w rezultacie ograniczyt krag potencjalnych spadkobiercow
praktycznie do swojego zigcia Bolestawa niemodlinskiego.
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S.Koc, Zjednoczenie Krélestwa Polskiego..., s. 393.
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Po zbrojnym opanowaniu przez krola czeskiego i shotdowaniu ksiestwa tego
ostatniego (przy jednoczesnym obl¢zeniu Krakowa), Wroctaw nie miat wy-
boru i musiat nawigza¢ wspdtprace z Janem. Ksigze wroctawski zostal zmu-
szony do darowania swojego ksigestwa (w zamian w dozywotnie wladanie
objat ziemi¢ ktodzka). Wroctaw otrzymat za$ obietnice przytaczenia do niego
ziem polskich zdobytych przez kréla czeskiego. Jan liczyt, ze dzigki temu
nawigze wspotprace z Zakonem, ktory zawart z Henrykiem VI uktad obronny
przeciwko Lokietkowi. Zakon w obawie przed cesarzem, ktéry umiescit swo-
jego maloletniego syna w Marchii Brandenburskiej i wysuwat w stosunku do
Zakonu propozycje wspotdziatania (chcgc wlaczy¢ go do swojej polityki),
zgodzit si¢ na zawarcie sojuszu z Luksemburgami. Kierowat si¢ obawami co
do posiadania Pomorza Gdanskiego — dlatego krdl czeski ponownie nadat te
ziemi¢ Krzyzakom (przy okazji dodajac potowe Mazowsza), co byto koniecz-
ne ze wzgledu na brak pewnosci praw do niego po wyroku w Inowroctawiu.
Zakon nadat sojuszowi z Janem wydzwigk wyraznie antyniemiecki, popie-
rajac w tym samym czasie przeciwko Marchii ksigzat pomorskich. Skorzystali
z tego 1 ksigzeta $lascy, gwarantujac sobie w uktadach lennych ochrone kréla
czeskiego przed cesarzem. Piastowie $lgscy nie mogac liczy¢ na Lokietka za-
szachowanego przez Zakon, jak i Czechy, znalezli si¢ w niebezpieczenstwie ze
strony cesarza, przeciwko ktorego planom co do Marchii wystapili wczesniej
z krolem polskim, jak 1 probujac odbi¢ Wroctaw (lenno cesarza), z rak kréla
czeskiego, mianowanego w tym czasie wikariuszem Rzeszy. Wittelsbachowie
w odpowiedzi na takie posuniecie kréla czeskiego zagrozili jego interesom
w innych regionach, co pchngto Luksemburgdéw ostatecznie do sojuszu z kro-
lem polskim w walce z nimi.

W tym okresie wykrystalizowata si¢ wyraznie antyniemiecka polityka
Zakonu (nie méwi¢ o propagandzie, ktéra zawsze oficjalnie byta pronie-
miecka, co przynosito Zakonowi okreslone profity). To m.in. ona stanowita
gwarancje niezaleznosci Polski, jak to wyzej opisali$my. Apogeum stosunkow
polsko — krzyzackich stanowil schylek panowania Kazimierza Wielkiego,
ktéry planowat stworzy¢ buforowe terytorium miedzy Polska i1 Zakonem po-
przez oddanie w lenno calych Kujaw, tacznie z ziemig sieradzka i teczycka,
ksigzgtom pomorskim. Sam za$ zbrojnie chcial zaja¢ z pomoca Glogow-
czykow Slask 1 uczyni¢ jednego z nich, Konrada II olesnickiego, swoim
nastepca. Pomyst ten zywy byl jeszcze za czasow Jagietty (w kazdym razie na
przetomie XIV i XV w. ciggle wznawiano projekt oddania Gryfitom na pogra-
niczu polsko — krzyzackim jakiego$ terytorium, wczesniej zas czes¢ Kujaw
otrzymat Wiadystaw Opolczyk, co miato pewnie stluzy¢ powigzaniu
politycznie Slaska nie tylko z Polska, ale i Krzyzakami). Dopiero wielka wojna
z Zakonem, do ktorej Polsk¢ namawiali krolowie czescy 1 niemieccy juz od
potowy XIV w., udaremnita plany zjednoczeniowe Slaska i Pomorza
Zachodniego z Polska w oparciu o Zakon.
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W ten sposob proces polsko — krzyzacki w Inowroctawiu i Brzesciu Ku-
jawskim jawi si¢ jako jeden z najwiekszych sukcesow dyplomatycznych
w dziejach Polski. Bardziej niz jakakolwiek wojna przyczynit si¢ do zneutra-
lizowania jej wrogdw 1 uksztattowania polskiego systemu politycznego opar-
tego z jednej strony o Polske, z drugiej o Panstwo Zakonu. Podobna polityka
tych dwoch podmiotéw w odniesieniu do Slaska i Pomorza Zachodniego pod-
trzymywala duzg niezaleznos¢ tych ziem od Cesarstwa, Czech czy Marchii
Brandenburskiej. Dzialania sgsiednich wtadcow w Polsce na skutek polityki
Zakonu obliczone byly na zawarcie sojuszu z matymi ksiazetami na Slasku,
nie miaty za$ charakteru bezposredniego. Dotyczy to nawet poteznych wiad-
céw niemieckich, ktorzy potrafili pokona¢ militarnie sojusz Czech, Polski
1 ksigzat pomorskich. Proba wykorzystania przez Wittelsbachow ksigzat gto-
gowskich, $ciggneta na tych ostatnich niszczycielski najazd Kazimierza
Wielkiego (natomiast wedtug obiegowego pogladu Polsce chodzito tylko o za-
jecie Wschowy)™.

Powiazanie polskiej polityki wzgledem ziem zachodnich, takich jak
Slask i Pomorze Zachodnie, z polityka wobec Panstwa Zakonu, ktére nastapito
w procesie brzesko — inowroctawskim z lat 1320 — 1321, trwato przez kolejne
stulecia. Bez zrozumienia tej zaleznos$ci nie da si¢ wytlumaczy¢ kolejnych po-
sunie¢ polskich wtadcow, ktore do dzisiaj wzbudzajg kontrowersje. Zadaje si¢
pytania, dlaczego Polska nie wykorzystata tak wielu szans likwidacji Panstwa
Zakonu, dlaczego w jego miejsce powotata do zycia protestanckie panstwo
w Prusach, dlaczego pozwolita na jego przejscie pod wtadz¢ Hohenzollernow
brandenburskich, a nie obj¢la bezposrednio nad nim wladzy, kiedy nadarzyta
si¢ taka okazja? Podobnie w stosunku do Slaska i ksiestw pomorskich Gryfi-
tow wskazuje si¢ na niewykorzystane mozliwosci przylaczenia ich do Polski,
mimo propozycji otwarcie sktadanych przez rodzimych wtadcow tych ziem na
arenie mi¢dzynarodowej. Przyktadem niech beda wieloletnie negocjacje Bo-
gustawa X pomorskiego, zwanego Wielkim, czy Henryka XI legnickiego
w trakcie pertraktacji z Cesarstwem po bitwie pod Byczyna), a nawet, gdy pro-
pozycje padaty ze strony samego Cesarstwa w osobie Wactawa IV Luksem-
burskiego (o czym ponizej).

W polskiej literaturze pojawiajg si¢ teorie spiskowe, majace swe zrodto
we wspolczesnych tym wydarzeniom relacjach. Ktéz nie zna przekazu Dhugo-
sza 0 zmarnowanym zwycigstwie grunwaldzkim? Najbardziej znang publi-
kacja poruszajaca ten temat jest ,,Polska Jagiellonow” Pawta Jasienicy. Z dru-
giej strony nawet ze znakomitej ksigzki Stefana M. Kuczynskiego pt. ,,Wielka
wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411”, wytania si¢ kilka znacza-
cych elementéw kampanii po bitwie, ktére autor pozostawit bez wyjasnien.
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Przyktadem jest powolny marsz dtuzsza droga w stron¢ Malborka, jak i nie-
wystanie czesci wojska w strong stolicy Panstwa Zakonu, co pozwolito na
umocnienie twierdzy, tak jesli chodzi o zatogg, jak i zapasy. Rozpuszczenie
wojsk po okolicy 1 zajmowanie pomniejszych osrodkow po drodze przez
Jaglellq, wskazuje, iz nie obawiano si¢ nleprzyjamela Mimo to, wysiame
czesci wojska pod Malbork uznano za mniej przezorne, tzn. obawiano si¢
dzieli¢ armi¢™’. Zdobycie Malborka szturmem, zdaniem S.M. Kuczyriskiego,
byto niemozliwe w pocz. XV w.*, choé jednoczesnie autor wypomina woj-
skom Jagielly, ze nie przeprowadzono ani jednego ogdlnego szturmu przez
caly okres oblezenia, od 25 lipca do 19 wrzesnia™. Dlaczego wiec zwlekano
z dotarciem pod mury i nie wykorzystano elementu zaskoczenia. Jak by si¢
zachowali Krzyzacy w zamku, gdyby z ust polskich wojsk otrzymali infor-
macje, iz cala armia wraz z niemal wszystkimi cztonkami wtadz Zakonu
zgingta w bitwie pod Grunwaldem. Na pewno uniemozliwienie przygoto-
wania si¢ do obrony moglo znacznie zwigkszy¢ szanse poddania si¢
krzyzackiej zatogi w ciggu dwoch miesigcy oblgzenia — mozliwy bylby tez
szturm w przypadku niepelnej obsady obroncéw. Jesli krol cheiat zawrzed
szybko pokoj, konieczne bylo stworzenie jak najmniej korzystnych warunkéw
do obrony krzyzackiej stolicy.

Zastanawia tez brak porozumienia w poczatkach sierpnia 1410 r.
Henryka von Plauen z Jagielta iradg krélewska. S. M. Kuczynski na podstawie
analizy relacji Dlugosza doszedl do wniosku, iz nie zgodzono si¢ w obozie
polskim na warunki zawieszenia broni polegajace na okupacji zajetych te-
rytoriéw, tzn. Pomorza Gdanskiego, ziemi chetminskiej i michatowskie;j,
wysuwajac zadanie poddania Malborka™’. W oczywisty sposéb byto to nie do
przyjecia dla strony krzyzackiej, rownatoby si¢ bowiem bezwarunkowej kapi-
tulacji, co w tej samej publikacji opisywat takze S.M. Kuczynski™"

Innym punktem, ktéry pozostat bez wyjasnienia przez S.M. Kuczyn-
skiego, jest fakt wycofania si¢ spod Malborka strony polsko — litewskiej w taki
sposob, aby do wiadomosci zagranicy doszta informacja, iz Krzyzakom nic nie
grozi, tzn. przed 29 wrzesnia 1410 r. — datg ultimatum wyznaczonego przez
jednego z Luksemburgéw (kréla wegierskiego Zygmunta, pdzniej cesarza)™
Miata wéwczas przyjs$¢ pomoc z Zachodu dla Zakonu. Jednoczesnie przedsta-

wiciele Prus btagali kréla o pozostanie pod murami Malborka™.

*'S M. Kuczynski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Wydawnictwo
MON, wyd. I1I, Warszawa 1966, s. 430-431,469-470.

*1bid., s. 440.

*Ibid., s. 472-473.

*Tbid.,s.451.

“Thid.. 5. 450.

*Ibid., s. 463,483.

*Ibid.,s. 481-482.
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S.M. Kuczynski wskazywal na pozorowanie dziatan przez Zygmunta w zwigz-
ku z jego ambicjami cesarskimi po $mierci Ruprechta w maju 1410 r. 1 jedno-
czesnie mate prawdopodobienstwo dlugotrwatej wojny z Wegrami (do na-
jazdu doszto w grudniu i oddziaty wegierskie zostaty rozbite™). Niewatpliwie
wycofanie catosci sit w takiej chwili musialo przekonaé opini¢ publiczng
w Prusach o liczeniu si¢ przez krola z zachodnimi mocarstwami, a to podwa-
zato zaufanie do jego intencji. Nawet, jesli list Zygmunta Luksemburczyka,
zapowiadajacy nadejs$cie pomocy Zakonowi, nie dotart do miast w Prusach
bezposrednio, to taki argument podnosili na pewno Krzyzacy, dzieki ktorych
zabiegom dyplomatycznym list w ogdle powstatl. Krdl polski powinien wiec
wybra¢ kazda inng date, niz ktéra wybratl, najlepiej blizej zimy, tak aby nie
mozna byto powigzac tych okolicznosci. Przekaz bowiem byt fatalny — bijemy
si¢ z Zakonem, ale juz nie z Luksemburgami i to w sytuacji posiadania niemal
calego kraju i przychylnym, wrecz entuzjastycznym przyjeciu krola. By¢
moze tym nalezy thumaczy¢ zaledwie dwutygodniowe przejscie ludnosci Pan-
stwa Zakonu z powrotem pod wladz¢ Krzyzakow, co ulatwito im odzyskanie
niemal wszystkich zamkow™.

S. M. Kuczynski powyzsze rozwazania kwituje krétko, 1z celem wojny
postawionym zaraz na jej poczatku, nie byto odzyskanie Pomorza Gdan-
skiego, ziemi chetminskiej i michatowskiej, ale jedynie Zmudzi i ziemi dob-
rzynskiej, ktore Zakon zajat jako ostatnie. Te wtasnie cele uzyskat Jagietto
w pokoju toruniskim™. Pozostaje jednak niedopowiedzenie, dlaczego zgroma-
dziwszy tak znaczne sily, Polska nie postawita sobie zadnych innych celow
i1dlaczego ich konsekwentnie nie zmieniano (z wyjatkiem krotkiego okresu po
Grunwaldzie a przed odejsciem spod Malborka).

Tu dochodzimy do geopolitycznych argumentdw P. Jasienicy, iz moc-
niejszy partner unii, czyli Polska, zgarnelaby wiekszos¢ korzysci z likwidacji
panstwa zakonnego. Do Korony wszedtby Gdansk, Malbork, Elblag 1 Torun.
W ten sposob Litwa mogta znalez¢ si¢ na tasce i nietasce Polski. Tymczasem
w skarbcu kapituty krakowskiej lezat dokument unii stwierdzajacy wieczyste
przytaczenie Wielkiego Ksigstwa do Polski. Jagietto po pokonaniu Krzy-
zakow dzialat wiec w taki sposdb, aby zabezpieczy¢ interesy Litwy.
Sprzecznos¢ interesoéw i tarcia miedzy krélem a polskimi doradcami w obozie
pod Malborkiem spowodowata brak terytorialnych korzysci dla Polski (w po-
staci Pomorza, rada krolewska dazy¢ miata zas do zdobycia catego Panstwa

Zakonu, tzn. takze Prus, czemu sprzeciwiat sie krol)™'.

“Ibid.,s. 517-518.
*Ibid., s. 488-489.
*Tbid., s. 529.

*'P. Jasienica, op. cit.,s. 110-116.
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Jesli jednak spojrzymy na potozenie geopolityczne Panstwa Zakonu, to
przypomnie¢ nalezy, co wyzej opisaliSmy, iz Krzyzacy dazyli przede
wszystkim do zabezpieczenia posiadania Pomorza Gdanskiego, ktére
pozwalato im na stanie si¢ gospodarczg potgga. Po procesie inowroctawskim
dazenie to wigze si¢ z utrzymaniem niezaleznos$ci od calej Rzeszy — nie tylko
Marchii Brandenburskiej, ale takze Czech, ktére dazyly do opanowania
Polski. Stad, jak wynika z uktadéw lennych ksigzat §laskich wobec krola
czeskiego w okresie jego zblizenia do Krzyzakow, jak 1 wspierania przez Za-
kon Gryfitow na Pomorzu przeciwko Marchii Brandenburskiej, Zakon
podtrzymywat byt polityczny drobnych polskich ksigzat dzielnicowych.
Dlatego Rzesza, chcac porozumiec¢ si¢ z Zakonem, najczesciej postugiwata si¢
ksigzetami na Slasku, udzielajac im poparcia w rzekomo samodzielnych sta-
raniach o uzyskanie wtadzy w Polsce. Poza wczesniejszymi przyktadami moz-
na wskaza¢ sytuacj¢ z roku 1390, gdzie Jan zgorzelecki prawdopodobnie
probowat zmontowac z Zakonem koalicje, w ktérej uczestniczy¢ mieli Konrad
IT olesnicki i Henryk VII glogowski, co $ciagneto na nich prewencyjny atak
wielkopolski™. Podobny projekt Zygmunta Luksemburczyka z 1423 r. koalic-
Jji przeciwko Polsce z Zakonem obejmowat przymuszonych i zastraszonych
ksigzat §laskich, z ktorych cze$¢ wraz z moznymi w roku nastgpnym przybyta
do Jagielly na audiencje, blagajac krola polskiego o przyjecie ich do taski,
obiecujac kupcom i innym mieszkancom Polski wolny wstep na Slask™’. Tym
razem obylo si¢ bez prewencyjnego ataku polskiego na tg dzielnicg.

Wybor unii z Litwa postawit wigc pod znakiem zapytania dotad po-
kojowe relacje Polski z Zakonem. Jagielto probowat przywrdci¢ wezesniejsze
stosunki z nim poprzez aktywna polityke na Slasku i Pomorzu Zachodnim.
Przetomowy byt rok 1390, w ktéorym Polska doprowadzita do ukladu
w Pyzdrach z ksigzetami stupskimi, jednoczes$nie obiecujac im nabytki ziem
polskich przy granicy polsko-krzyzackiej, z drugiej strony uniemozliwiajac
atak ze strony Slaska. Ofiara padt dawny sojusznik Kazimierza Wielkiego —ten
sam Konrad II ole$nicki, ktory mial bra¢ udziat w wojnie o przywrocenie
Polsce Slaska a by¢ moze planowany byl na nastepce ostatniego Piasta na
tronie polskim (o czym wyzej). Jagietto stosowal wigc takie same metody
dziataniajak Kazimierz Wielki, ktory unikat wojny z Zakonem, a chciat skupi¢
si¢ na odzyskaniu kontroli nad polskimi ziemiami na zachodzie. Tak polityke
kréla interpretowali tez wladcy niemieccy, wykorzystujac Slask jako pewnego
rodzaju karte przetargowa. Wactaw Luksemburczyk w roku 1398 probowat
naktoni¢ Polske¢ do przytaczenia si¢ do staran o stworzenie nowego porzadku
w Europie, do ktérego dzigki Polsce dotaczylby i1 Zakon. W zwotanym
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wowczas zjezdzie zaproszony zostat nie tylko Jagietto, ale takze ksiazeta
slascy 1 mazowieccy. W roku 1404 wprost zostata zlozona przez Wactawa
Luksemburczyka, juz wéwczas tylko krola czeskiego, propozycja oddania
Slaska w zamian za pomoc wojskowa ™.

W takiej sytuacji likwidacja Panstwa Zakonu przez Jagielte spowo-
dowaé¢ mogla zniszczenie przez kroléw Niemiec i Czech ksigzat $laskich
i pomorskich. Niewatpliwie utrzymanie tych ksigzat w duzej mierze wynikato
z checi porozumienia Zachodu z Zakonem co do Polski. Celem Cesarstwa czy
krola czeskiego, jak z powyzszego wynika, nie bylo bowiem zajecie samego
Slaska czy Pomorza, ale calej Polski. Ponadto cesarzom zalezalo na zacho-
waniu Panstwa Zakonu. Prusy, wysuniete na wschod i otoczone wrogami,
bardziej niz na bezposrednig pomoc mogty liczy¢ na odpowiedni nacisk na
Polske. W takiej sytuacji Slask pehnit rolg swego rodzaju zaktadnika. Z kolei
Polska w razie bezposredniej walki z Cesarstwem miata mate szanse
powodzenia na zapewnienie obrony ksigzetom $laskim 1 pomorskim. Taki
uktad zapewnial rownowagg sit w regionie, co pozwalato krélom polskim na
dalszy wzrost potegi, m.in. dzigki ekspansji na ziemie ruskie. Sprzyjato to tez
rozwojowi gospodarczemu ksiestw slaskich i pomorskich. Istnienie Panstwa
Zakonu pozwalato na zachowanie pokoju z Rzesza, nie liczac stosunkowo
niewielkich star¢ zbrojnych w zasadzie ograniczonych do Slaska, opisanych
wyzej. O zachowanie tego pokoju zaleze¢ moglo Jagielle 1 jego radzie kro-
lewskiej po bitwie pod Grunwaldem.

Ta koncepcja polityczna widoczna jest w samej tresci pokoju
torunskiego z 1411 r. i zwigzanych z nim dzialaniach dyplomatycznych. Z jed-
nej strony Polska nie postarata si¢ o odzyskanie nawet fragmentu ziem utra-
conych na rzecz Zakonu przed wojna, z drugiej strony w tresci aktu jako lenno
polskie wymienia si¢, z naruszeniem praw Rzeszy, Ksigstwo Shupskie™'.
Zakon godzi si¢ w ten sposob na polityczng niezaleznos¢ ziemi shupskiej od
Cesarstwa. I to byt gtowny sukces Korony — uzyskanie od Zakonu na oficjal-
nym dokumencie, majacym znaczenie w stosunkach mi¢dzynarodowych,
deklaracji poparcia dla roszczen polskich w stosunku do jej ziem zachodnich.
Zakon pozostawial w ten sposob Polsce swobod¢ dziatania, takze w kwestii
Slaska. Krzyzacy oglaszali bowiem, jesli nie poparcie, to przynajmniej
neutralnos$¢ co do Polski w jej relacjach z Cesarstwem. Przykladem jest jedno
z postanowien pokoju torunskiego, iz na przysztos¢ zadna ze stron nie bgdzie
wystepowata przeciw drugiej stronie, ani nie bedzie taczyla si¢ z nie-
przyjaciolmi strony przeciwnej’”. Traktat przynosi¢ miat wigc ograniczenie

polityki zagranicznej Zakonu i swobody jego powigzan miedzynarodowych™.

“Ibid., s. 612.
“Ibid., s. 578-579.

*28 M. Kuczynski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim..., s. 527.
*Ibid., s. 531.
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Nie byto to tylko postanowienie teoretyczne, jak uwazat S.M. Kuczynski'™,
gdyzjednoczesnie Zakon uznat Ksigstwo Stupskie jako lenno polskie. Czynito
to z Zakonu ,,wspdlnika” polityki polskiej w stosunku do jej ziem zachodnich.
Za podobng deklaracje w uktadach lennych o obronie przed krolem
niemieckim ksiestw §laskich Jana Luksemburczyka, doszto do konfliktu
czesko-niemieckiego, ktory zaowocowal przymierzem polsko-czeskim
wymierzonym w Brandenburgie™. Pokojowe relacje z Zakonem pozwalaty na
lenne zwigzanie z Polska Ksiestwa Shupskiego, a co za tym idzie i Slaska.
Oznaczalo to skorelowanie polityki Zakonu i Polski na tym odcinku za cen¢
oddania Pomorza Gdanskiego Zakonowi.

Kwestia tej ostatniej ziemi tatwo rozbita uzyskany uktad z Zakonem.
W 1412 r. zaréwno strona polska, jak 1 pomorska, przedtozyta w procesie
polsko — krzyzackim rozpoczetym na zjezdzie w Budzie przed Zygmuntem
Luksemburskim artykuly zawierajace zarzuty pod adresem Zakonu. Obie
strony, reprezentowane przez tych samych pelnomocnikow, wysunety rosz-
czenia co do Pomorza Gdanskiego. Z pordwnania obu skarg, jak i analizy
wydawaloby si¢ wewnetrznie sprzecznej skargi strony polskiej, wynika, iz
Polska domagata si¢ zwrotu Pomorza Gdanskiego nie bezposrednio, ale Ksig-
stwu Shupskiemu jako jej lennikowi™. W dniu 2 pazdziernika 1412 r. Zygmunt
Luksemburski w liscie zachgcat wielkiego mistrza do pogodzenia si¢ z krolem
polskim, wielkim ksieciem litewskim, ksigzetami mazowieckimi i stupskim,
w przeciwnym razie do zgody mi¢dzy nimi doprowadzi wystany przezen
komisarz zgodnie z wyrokiem budzinskim. W roku 1413 komisarz cesarski
Benedykt Makrai, rozpatrujac spory migdzy Ksigstwem Stupskim a Zakonem
Krzyzackim w Szczecinku, przyjal ponownie artykuty z twierdzeniem, iz
granice Pomorza siggajg az do Wisly. We wrzesniu 1413 r. oddzialy krzyzackie
uderzyty na Ksiestwo Stupskie, a w pazdzierniku zaatakowaty Polske™’

Nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, ze za tak odwaznymi propozycjami
polsko — pomorskimi przed cesarzem, musiatl sta¢ sam cesarz, ktoremu w ten
sposob udato si¢ ponownie skiéci¢ Polske z Zakonem (przypominato to
kwesti¢ sprzedazy Nowej Marchii, ktora przyczynita si¢ do wybuchu wojny
z lat 1409-1411"). Skoro Zakon godzit si¢ na oddanie Pomorza Zachodniego
Polsce, Rzesza mogta zgodzi¢ si¢ na oddanie Polsce Pomorza Gdanskiego.
*bid.

**S. Koc, Zjednoczenie Krélestwa Polskiego..., s. 445-450. Konsekwencja konfliktu z Ce-
sarstwem byt dla krdla czeskiego opdr ksigcia swidnickiego w 1331 r., ktory uniemozliwit
planowane spotkanie wojsk czeskich z krzyzackimi pod Kaliszem i wystgpienie austriacko-
wegierskie na Morawie tak, ze Jan musial odstapi¢ spod Poznania, nastgpnie zaatakowanie
zigcia krola czeskiego Henryka XIV Bawarskiego tak, ze w koncu Jan wycofat si¢ z Polski
aZakon w drugiej potowie sierpnia 1332 r. zawart rozejm z Lokietkiem, Ibid., s. 458,459-461.

*Ibid., s. 580.

*Ibid.,s. 581.
*Ibid., s. 594-596.
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W pierwszym przypadku Zakon oddalal od siebie roszczenia polskie do
Gdanska. W drugim przypadku Rzesza uznawata te roszczenia i jednoczesnie
godzila si¢ na przynaleznos¢ do Polski Ksigstwa Stupskiego. Polska mogta
uzyska¢ wigc jednoczesnie dostgp do morza i ,,piastowskie” granice.
Koncepcja cesarza wynika¢ mogta z tego, iz Ksigstwo Stupskie nadal two-
rzytoby pomost miedzy Rzeszg i Zakonem. W ten sposob Pomorze petitoby
funkcj¢ panstwa buforowego miedzy Polska a Zakonem i Cesarstwem. Sam
pomyst takiej roli Ksiestwa Stupskiego siega czaséw Kazimierza Wielkiego
1 Kazka shupskiego. Teraz jednak Ksigstwo Stupskie miatoby otrzymaé za-
miast Kujaw ziemie pomorskie. Juz po ztozeniu hotdu w roku 1410 po bitwie
pod Grunwaldem, Bogustaw VIII uzyskatl od Jagielty nadanie w lenno Bytowa
z okolica, Czluchowa z potowa okregu, Debrzna, Biatego Boru, Czarnego
i Swidwina. Jednak odchodzac spod Malborka, jak i pozniej zawierajac pokoj
torunski w roku 1411, nastgpito odejscie polityki polskiej od koncepcji odia-
czania jakichkolwiek ziem od Panstwa Zakonu.

Natomiast od roku 1412 sformutowanie oznaczajace, iz Ksigstwo Stup-
skie jest lennem polskim, wigzato si¢ z oddaniem ziem Pomorza Gdanskiego
ksigzgtom pomorskim. W pokoju torunskim II z 1466 r. Ksiestwo Stupskie
wymienione zostato jako lenno polskie. Zachowala si¢ informacja z 1468 ., iz
roszczenia pomorskie obejmowaty wtedy nie tylko Lebork i Bytow, ale takze
Chojnice, Czarne 1 Cztuchéw. Podczas pertraktacji Bogustawa X z Polska
w latach 1504-1518 strona pomorska zadala przylaczenia powiatu waleckiego,
Czluchowa, Chojnic i Pucka. Na przeszkodzie w roku 1413, 1466, jak 1 1519
stala jednak wrogos¢ Zakonu — spowodowana konfliktem o Pomorze Gdan-
skie. Probowano ja przetamaé¢ w 1466 r. przewidujac, iz polowe cztonkdow
Zakonu, jak 1jego urzednikdw, beda stanowili Polacy. Ostania wojna z Zako-
nem z lat 1519-1521 zakonczyla pertraktacje z ksigzgtami pomorskimi co do
ich zaleznosci lennej od Polski. Byt to tez koniec Zakonu w Prusach™.

W negocjacjach, ktére doprowadzily do sekularyzacji Prus, uczestni-
czyli ksigzeta $lascy. Ksigze legnicki Fryderyk wraz z bratem wielkiego mist-
rza, margrabig Ansbachu, Jerzym, w imieniu Albrechta Hohnzollerna
wystepowal przed krolem Zygmuntem [ Starym. Traktat zostatl podpisany
w Krakowie 8 kwietnia 1525 . Jeszcze przed rozpoczeciem negocjacji
(w 1523 r.) margrabia Jerzy I Pobozny nabyt Ksiestwo Karniowskie na Slasku.
Od tego czasu datujg si¢ zwigzki Hohenzollernéw z ta ziemig™'. Od usta-
nowienia ich dziedzicznej wtadzy w Prusach stali si¢ najwazniejszym
elementem polskiej polityki wobec Slaska i Pomorza. W 1537 r. margrabia
Joachim Fryderyk zawart z Fryderykiem legnickim uklad o wzajemnym

*1bid., s. 576-586.
*G. Kucharczyk, Prusy. Pie¢ wiekéw, Warszawa 2020, s. 53.
*'Tbid., s. 46.
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dziedziczeniu. Posrednikiem byl wspominany wyzej margrabia Jerzy, ktory
nalezatl do ansbachskiej linii Hohenzollernow, uprawnionej do dziedziczenia
Prus Ksigzecych. Uktad obejmowal tez braci ksigcia legnickiego. Piastowie
mogli ta droga uzyskac ziemie Jana z Kostrzyna (cho¢ sam Jan nie uczestniczyt
w tych porozumieniach). Po uznaniu praw Hohenzollernow linii elektorskie;
do dziedziczenia Prus Ksigzgcych w latach 1563-1569, ksigzgta pomorscy
otrzymali od margrabiego Jana Jerzego w 1571 r. dokument stwierdzajacy ich
prawa do sukcesji w Nowej Marchii 1 ziemi torzynskiej. We wszystkich po-
wyzszych uktadach bral udziat krél polski. Umowy handlowe otwieraty
Polsce szlaki wzdhuz Warty i Odry. W tym czasie Zygmunt August planowat
na swojego nastepce margrabiego Zygmunta™”.

Sojusz z Hohenzollernami przynosit Polsce na Slasku i na Pomorzu Za-
chodnim wymierne korzysci, ale Polski i polskich ksigstw na Slasku czy
Pomorzu nie taczyto z Marchig Brandenburska, jak z Zakonem, dazenie do
uniezaleznienia si¢ od Rzeszy. Prusy Ksigzece ofiarowywane margrabiom
mogly sktania¢ ich do popierania intereséw polskich na Slasku i w Ksigstwie
Stupskim tak dlugo, jak Polska byta w stanie utrzymac nad Krélewcem swoje
zwierzchnictwo. Zakon popierat natomiast ksigstwa Piastow 1 Gryfitdw ze
wzgledu na swoje interesy — utrzymanie wtadania nad Gdanskiem. Niemniej
do czasu, kiedy Polska stanowita sile, z ktorg trzeba si¢ byto liczy¢, kota
rzadzace w Prusach oficjalnie powotywaty si¢ na tradycje piastowskie na
Slasku i gryfickie na Pomorzu oraz podkre$laly nierozerwalny zwigzek Prus
z Polska. Polska granica zachodnia, w tym ksigstwa $laskie i pomorskie,
wydawato si¢, ze sg zabezpieczone tak samo, jak wczesniej. W 1588 r. sprawa
Henryka XI (ozenionego w 1560 r. z Zofia, cdrka margrabiego Jerzego) byta
przedmiotem negocjacji Polski z Habsburgami. Gdyby nie tajemnicza smier¢
Piasta (niewatpliwie bardzo na r¢ke Habsburgom) ksigstwo legnickie mogloby
sie sta¢ lennem Polski™”.

Bez wzgledu na zmiany, jakie dokonaty si¢ w wyniku p6zniejszych
okolicznosci, nie ulega watpliwosci kolosalne wrecz znaczenie wyroku
inowroctawskiego z roku 1321, ktéry uksztaltowat Polske na kilkaset lat.
Proces polsko —krzyzacki w Inowroctawiu i Brzesciu Kujawskim pozwolit na
stworzenie polskiej polityki zachodniej. Jednoczes$nie udato si¢ powstrzymacé
Zakon od dziatan przeciwko Polsce wspdlnie z mocarstwami zachodnimi na
tyle dlugo, 1z Polska zdotala osiggna¢ status mocarstwa, co pozwolilo na
odzyskanie Pomorza Gdanskiego 1 likwidacj¢ Zakonu. Nic dziwnego, Ze jed-
nym z ostatnich posuni¢¢ Zakonu przed ostateczng utrata Pomorza Gdan-
skiego, byt najazd na Kujawy i spalenie Inowroctawia wraz z jego kosciotami
izamkiem w roku 1431.
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S.Koc, Zjednoczenie Krolestwa Polskiego...,s. 630-632.
*Ibid.,s. 632-633.
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Analiza historyczna procesu inowroctawskiego z lat 1320-1321 poz-
wala stwierdzi¢, iz postulat Jerzego Frycza rekonstrukcji miasta w jego
sredniowiecznych granicach jest uzasadniony. Konieczna jest odbudowa nie
tylko muréw obronnych i stworzenia pasa zieleni wokot nich w obrgbie daw-
nych waléw i fos (il. 101). Nalezatoby réwniez wyburzy¢ zabudowang czgs¢
rynku do ulicy Kosciuszki (jak to przewidywal J. Frycz). Niezbedna jest
rekonstrukcja zamku, kosciota franciszkandw 1 przede wszystkim kosciota Sw.
Mikotaja na srodku duzego kwadratowego rynku, w ktorym ten wyrok wydano
1 ogtoszono. Wysuwanie tego typu postulatow wigze si¢ nie tyle z checig przy-
wrocenia bardziej atrakcyjnej formy inowroctawskiej starowce, ale wlasnie
z koniecznoscig upamigtnienia historii, jaka si¢ z nig wigze. Dlatego po-
winnismy dazy¢ do osiagniecia rekonstrukcji sredniowiecznego Inowroctawia
w ramach polskiej polityki historyczne;.
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